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Strucné, jasné a snadno srozumitelné vyvraceni
tvrzeni o existenci veskerych patogennich viru

Mylit se a podléhat sebeklamu je lidské, pochopitelné a omluvitelné. Co vSak
omluvit nelze, jsou neustdld tvrzeni virologl, Ze jejich vyroky a pocinani
maji védecky zaklad. To je jednoznacné nepravdivé, snadno prokazatelné a
vSemi pochopitelné. Virology, kteri tvrdi, Zze koronaviry nebo jiné viry
vyvolavaji onemocnéni, je tudiz treba oznaclit za pachatele podvodu, kterého
se dopustili nepravdivymi tvrzenimi o své odborné zplsobilosti, a stihat je
pomoci pravnich prostredkl, které jsou dostupné v pravnim staté, aby vzali
zp€t své nepravdivé, vyvracené a nebezpecné vyroky. Timto zplsobem je mozné
koronavirovou krizi a dalsi ,virové” katastrofy s jejich fatdlnimi
konsekvencemi jako jsou ,AIDS“, ,Ebola“ a dalsi nepodlozené ,virové“
epidemie, nejen zastavit a zamezit jejich vyskytu do budoucna, ale proménit
je 1 v Sanci pro nas vsSechny.

Definice toho, co lze oznacit za védecké tvrzeni, a z toho plynouci
povinnosti jsou vymezeny jednoznacCné. Pokud to shrneme:

A. Kazdé védecké tvrzeni musi byt ovéritelné, srozumitelné a
vyvratitelné.

B. Tvrzeni lze oznacit za védecké pouze v pripadé, Ze se je
nepodarilo vyvratit pomoci zdkonu mys$leni, logickych zasad ¢i
pripadné prostrednictvim kontrolnich experimenti.

C. Kazdy védec je povinen své vyroky sam ovérit a zpochybnit.

Jelikoz virologové toto ovéreni nikdy sami neprovedli a z pochopitelnych
divodl se zdrdhaji tak ucinit — kdo by také chtél sam Gspésné zpochybnit své
poc¢inani a svou povést — udélame to sami a verejné pomoci sedmi argumentd.
Kazdy jednotlivy argument pritom sam o sobé postacuje k vyvrdceni tvrzeni o
existenci veskerych ,patogennich vird“ a prokdzani nespravnosti poc¢inani
virologd zastdvajicich tento ndzor (to se netykd vyzkumnikl, kteri se
zabyvaji ,fagy” a ,obrimi viry“, které skuteclné existuji). V nasledujicich
bodech se misto slovniho spojeni ,patogenni virus“ pouziva slovo ,virus“.

1. Alignmentem sekvenci = Problém se serazenim

Virologové nikdy neizolovali kompletni retézec genetického materialu urcitého
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viru a neprezentovali ho bezprostredné, v celé jeho délce. Pouzivaji VZDY jen
velmi kratké Useky nukleovych kyselin, jejichz poradi urci na zakladé cCtyr
molekul, z nichz se nukleové kyseliny sklddaji, a tyto Useky oznaci za
sekvenci. Z mnoha milionl takto identifikovanych velmi kratkych sekvenci
sestavuji virologové na teoretickém zdkladé a pomoci narocnych vypocletnich a
statistickych metod fiktivni dlouhy retézec genetického materialu. Tomuto
postupu rikaji alignment, coz znamend serazeni.

Virologové prohlasuji, Ze vysledek tohoto naroc¢ného serazeni (alignmentu),
fiktivni a velmi dlouhy retézec genetického materidlu, predstavuje jadro
urc¢itého viru, a tvrdi, Ze tim prokdzali jeho existenci. Takovyto kompletni
retézec se vsSak v redlném svété ani ve védecké literature nikdy nevyskytuje
jako celek, ackoli jsou jiz dlouho k dispozici nejjednodussi standardni
metody, pomoci nichZz 1ze jednoduSe a primo urcit délku a strukturu nukleovych
kyselin. Virologové sami prokazali nespravnost svého pocinani tim, Zze
provadéji serazeni/alignment, misto toho, aby rovnou predstavili nukleovou
kyselinu o odpovidajici délce.

2. Problém chybéjicich kontrolnich experimentu v souvislosti s
alignmentem/serazenim

Virologové nikdy neprovedli a nezdokumentovali alignment/sefazeni ze stejné
kratkych nukleovych kyselin, které by vze$ly z kontrolnich experimentl. Za
timto G&elem JE TREBA izolovat kratké sekvence nukleové kyseliny z bunéé&né
kultury upravené naprosto stejnou procedurou, s jednim jedinym rozdilem, ze k
Gdajné ,infekci” nedojde pridanim Gdajné ,infikovanych“ vzorkl, nybrz
pridanim sterilnich latek nebo sterilizovanych vzorkl, které byly ,infikovany
pro kontrolu®.

Tyto logické a povinné predepsané kontrolni experimenty nebyly nikdy
provedeny a zdokumentovany. Uz jen tim virologové prokazali, ze jejich vyroky
nemaji Zadnou védeckou hodnotu a NELZE je vydavat za védeckd tvrzeni.

3. Alignment/serazeni se provadi jen na zakladé teoretickych konstrukt

K tomu, aby bylo mozné pomoci teoretickych/vypocCetnich metod sestavit tyto
velmi kratké sekvence pouzitych nukleovych kyselin do jednoho dlouhého
genomu, potrebuji virologové predlohu, ktera jim umozni seradit tyto kratké
sekvence do velmi dlouhého retézce genetického materialu, ktery Udajné patri
urcitému viru. Bez takovéto predem dané, velmi dlouhé sekvence se Zadnému
virologovi nepodari sestavit retézec genetického materialu urcitého viru
pomoci teoretickych/vypocCetnich metod. Virologové argumentuji v tom smyslu,
Ze retézec genetického materialu sestaveny pomoci teoretickych/vypocletnich
metod je genomem urcitého viru proto, ze retézec, ktery je vysledkem
serazeni/alignmentu, je sestaven za pouziti predem urceného retézce
genetického materidlu jiného viru.

Tim byla strucné a jednoznacné prokazana nespravnost tohoto argumentu
virologl, jelikoz vsSechny predlohy, na zdkladé kterych byly pomoci
teoretickych/vypocetnich metod sestaveny nové retézce genetického materialu,
byly samy sestaveny vylucné pomoci teoretickych/vypocetnich metod a
nepochazeji z Zadného viru.



4. Viry nebyly u lidi, zvirat ¢i rostlin nebo tekutin z nich odebranych nikdy
pozorovany

Virologové tvrdi, Ze infek¢ni, tj. nepoSkozené viry se ve velkém mnozstvi
nachdzeji v krvi a ve slinach. Z toho dlvodu by méli napriklad vSichni 1idé
béhem koronavirové krize nosit rousku. Doposud vSak nebyl ve slinach, krvi
ani v kterékoli jiné c¢asti lidského, zvireciho ¢i rostlinného téla nebo v
tekutinach z nich odebranych vyfotografovan ani jeden jediny virus, ackoli
porizeni snimkd elektronovym mikroskopem v dnesni dobé predstavuje
jednoduchou a rutinné provadénou standardni metodu.

Tato jednoznacna a snadno ovéritelna skutecnost, tj. Ze neexistuji zadné
snimky vird, které by byly porizeny u lidi, zvirat ¢i rostlin nebo tekutin z
nich odebranych, sama o sobé vyvraci veSkerd tvrzeni o existenci virl. Za
védecky prokazanou skutecnost nelze vydavat néco, co nebylo u lidi, zvirat ¢i
rostlin nebo tekutin z nich odebranych nikdy pozorovano.

5. Slozeni struktur, které virologové vydavaji za viry, nebylo nikdy
biochemicky charakterizovano

Existuji dvé rozdilné metody, pomoci nichz virologové porizuji fotografie
Gdajnych vird. Pro prozarovaci (transmisni) elektronovou mikroskopii
pouzivaji bunécné kultury, které zalévaji do syntetické pryskyrice,
seSkrabuji do tenkych vrstev a divaji se skrz né. Céstice, které se na
takovych snimcich objevuji, nebyly nikdy izolovany a jejich slozeni nebylo
nikdy biochemicky charakterizovano. Bylo by prece treba identifikovat vSechny
bilkoviny a dlouhy retézec genetického materidlu, ktery virdm Gdajné patri.
Ani v jediném odborném cClanku zverejnéném virology se nepiSe ani o nicem
takovém, ani o izolaci takovych zalitych cCastic a biochemické charakteristice
jejich slozeni. Tim bylo vyvraceno tvrzeni virologl, Ze tyto snimky zachycuji
viry.

Druhou metodou, pomoci niz virologové fotografuji viry v elektronovém
mikroskopu, je jednoduchd a rychld reflexni elektronova mikroskopie, kterd se
oznacuje jako negativni barveni (,negative staining”). Ke shromdzdéni
skute¢né existujicich struktur, napriklad ,fagd“ a ,obrich vird“, a jejich
oddéleni od vSech ostatnich slozek, coz se pak oznacCuje jako ,izolovani“, se
pouziva prislusnd standardni metoda, centrifugace s hustotnim gradientem. Aby
bylo v elektronovém mikroskopu mozné pozorovat vyskyt téchto izolovanych
struktur a zkoumat jejich vzhled a ¢istotu, potahnou se tyto cCastice latkou
obsahujici kov, a struktury, které se nachazeji pod touto vrstvou, vypadaji
ve svazku elektrond jako stiny. U druhé Casti izolovanych c¢astic, které byly
zviditelnény pomoci ,negativniho barveni”, se urci jejich biochemickd
charakteristika. V pripadé vSech fagl a obrich virl se vzdy zjisti pritomnost
neporusenych nukleovych kyselin, které jsou ve vSech pripadech stejné, velmi
dlouhé a maji stejnou strukturu, a zdokumentuje se vysledek urceni
biochemické charakterizace.

U vSech vird, které jsou na zdkladé této metody, tj. ,negativniho barveni“,
vydavany za viry, doSlo k niZze popsané situaci: tyto castice nebyly
zkoncentrovany, vycCistény a izolovany pomoci centrifugace s hustotnim
gradientem, tedy metody, kterd je k tomuto Gcelu urcena, nybrz se postupuje



tak, ze se pomoci jednoduché centrifugace docili toho, ze se tyto cCastice
usadi na dno centrifugacni zkumavky, coZz se oznacuje jako ,peletizace”, a
nasledné se tyto Cdstice pozoruji elektronovym mikroskopem. Biochemické
slozeni takovychto struktur, které jsou vydavany za viry, nebylo doposud
nikdy stanoveno. Toto je snadno ovéritelné a srozumitelné tvrzeni, které
vychdzi ze vsech odbornych ¢lankd zverejnénych virology, v nichZz tvrdi, Ze
struktury zachycené pomoci reflexni elektronové mikroskopie jsou viry.
Virologové tak sami snadno a elegantné vyvratili — aniz by si toho vsimli — i
tento svlj argument, na némZz zakladali tvrzeni o existenci vird.

6. Snimky porizené elektronovym mikroskopem, které udajné predstavuji viry,
zachycuji znamé typické artefakty nebo struktury, které jsou bunice vlastni

Virologové uverejnuji velké mnozstvi snimkl porizenych elektronovym
mikroskopem zachycujici struktury, které Udajné predstavuji viry. Pritom
zaml&¢uji skutednost, Ze VSECHNY tyto snimky predstavuji pouze struktury,
které jsou typické pro odumirajici bunécné kultury, nebo zachycuji uUtvary
podobné mydlovym bublinam tvorené bilkovinami ¢i tuky vzniklé v laboratori, a
u lidi, zvirat ¢i rostlin nebo tekutin z nich odebranych nebyly NIKDY
dokumentovany.

Jini védecti pracovnici neZz virologové oznacuji stejné struktury, které
virologové povazuji za viry, bud za typické slozky bufky, napr. bunéclné klky
(améboidni vychlipeniny, pomoci nichz se bunky pohybuji a prichycuji k
podkladu), exozomy nebo ,¢astice podobné viridm“. To predstavuje dalsi
samostatny dlkaz o tom, Ze tvrzeni virologl,, Ze v elektronovém mikroskopu
pozoruji viry, bylo védecky vyvrdaceno.

7. Pokusy na zviratech provadéné virology prokazuji nespravnost tvrzeni o
existenci vird

Virologové provadéji pokusy na zviratech, aby prokazali, ze latky, s nimiz
pracuji, jsou viry a mohou vyvolat onemocnéni. Ze vsech odbornych ¢lankl, v
nichz byl popsan pribéh takovych pokusl na zviratech, jednoznacné vyplyva, Ze
samotny zpUsob, jakym se s témito zvifaty zachdzi, méd za ndsledek presné
takové symptomy, které jsou popisovany jako GcCinky prislusného viru. Ze vSech
téchto odbornych ¢lankd je patrné, Ze nebyly provedeny 7&dné kontrolni
experimenty, pri nichz by byla zviratlm stejnym zplsobem poddna sterilizovanéa
vychozi latka.

Tyto dvé zjevné skutecnosti vyvraceji tvrzeni virologl, Ze pritomnost virl a
jejich plsobeni dolozili pri pokusech na zviratech.




