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Fragen zu der Publikation aus dem Jahr 1993
 coroNaFAKTEN von Dr. Stefan Lanka im Fachmagazin Virology

- Warum wird in der Arbeit von
"Viren" gesprochen?

- Warum wird in der Arbeit von
"pathologischen Symptomen" gesprochen?

- Warum wird in der Arbeit von Stlﬂung
"Infektion" gesprochen? Corona

Ausschuss

- Was ist der Unterschied zwischen den
wirklich existierenden "Riesenviren” und
Phagen (in Wirklichkeit Bionten) und den

nicht existierenden und nie nachgewiesen
krankmachenden Viren?

Na 94. zasedani Corona vyboru se spolec¢né s Prof. Dr. Ulrike Kammererova
zabyvali publikacemi Dr. Stefana Lanky z roku 1993.

»Struktura genomu viru infikujiciho morskou hnédou rasu Ectocarpus
siliculosus” [1].

Prof. Kammererova polozila dalSi otdzky tykajici se kontrolniho experimentu,
ktery Dr. Stefan Lanka zadal k provedeni laboratofi ve Svycarsku. Tato
laborator doSla k zavéru, Ze cytopaticky efekt, ktery virologové povazuji za
dikaz

a) infekce
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b) dikaz o pritomnosti viru
c) dikaz jeho nasobeni
d) dikaz o nic¢ivé sile predpokladaného viru.

neni — jak se tvrdi — zplisobeny ,virem*, ale je zplisobeny samotnym
experimentdlnim usporadanim in vitro.

Tyto a dalsi vysledky kontrolnich experimentl mizete podrobné sledovat zde:

Kontrolni pokus féze 1 — Nékolik laboratori potvrzuje vyvréaceni virologie
cytopatickym efektem [2].

V tomto ¢lanku se blize podivdme na problémy, které v souvislosti s publikaci
Dr. Stefana Lanky vznesl Vybor Corona a dalsi — napriklad na otdzku, proc Dr.
Lanka ve své publikaci vibec zminuje ,viry“ a jaké ,viry“ vlastné existuji..
(napr. obri viry).

Ale vSechno poporadé. Kazdy bod probereme zvl1ast, aby zddnd otdzka nezlstala
na konci nezodpovézena. Mimochodem, doplnime mezery v nasich znalostech,
které mohou byt zplsobeny nedostatecnym vyzkumem.

Vlastni studie Dr. Lanky [1] ukazuje, jak by mélo vypadat dodrZovani
védeckych kritérii. To je vSeobecné uznavané a zahrnuje vSechny aspekty Cisté
izolace.

Vyraz ,virus“ (virus = jed) byl zvolen velmi neStastné a mél by byt urychlené
opraven, jak jiz nékolikrat pozadoval Dr. Stefan Lanka. Vhodnéjsim terminem
by bylo ,biont“, protoZze Ucinky, které Dr. Stefan Lanka ve své praci uvadi,
nejsou v zadném pripadé patogenni povahy.

Nejdrive trochu zasvécenych informaci

Pojem ,virus“ v praci Dr. Stefana Lanky se na prvni pohled zdd byt
rozporuplny. Ve skutecnosti tomu tak ale neni.

V roce 1992 se Dr. Stefan Lanka v Amsterdamu osobné seznamil s Eleni
Papadopulus-Eleopulus z Perth Group — z toho se vyvinula spoluprace a také
osobni pratelstvi.

Ujistila Dr. Stefana Lanku, Ze nejenze neexistuje HIV [3], ale Ze to plati
pro vSechny ,viry“.

Dr. Lanka dokonc¢il svij osobni prdzkum vSech typd vird az v roce 1998, z
cehoZz prameni tento zdanlivy rozpor.

Kdyz Dr. Lanka v roce 1993 publikoval svou praci o virologii [1], Eleni
Papadopulus-Eleopulus vyjadrila podrazdeéni, nacez ji Dr. Lanka v jednom z
mnoha telefonickych rozhovord vysvétlil, Ze musel s nelibosti prijmout, Ze
profesori, kteri revidovali jeho verzi, odstranili ,symbionty“ a vysvétlivky
k nim a nahradili je ,virem“.
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Dosud existuji tri ,rise zivota“.

1. primordidlni bakterie/obloukové bakterie

2. (skutecné) bakterie

3. eukaryota (jedno- a vicebunécné organismy se ,skutecnym” bunécnym jadrem)

4. virologové pracujici s obrimi viry pozaduji uzndni ctvrté rise Zivota,
protoze u obrich virl (=virioplanktonu) zmérili metabolické aktivity a
pozorovali sebeorganizaci a zvétSeni genomu a zvySeni metabolické kapacity.

0bri viry a fagy a zdvazné rozdily oproti virdm zplsobujicim nemoci, které
jsou uvadény jako plvodci nemoci

V izolované formé 1lze ,fagy“ a ,obri viry“ (bionty) snadno a rychle
vyfotografovat ve velkém mnozstvi pod elektronovym mikroskopem, coz samo o
sobé mize dokumentovat stupen jejich ¢istoty. Izolace a fotografovani
izolovanych a charakterizovanych struktur vSak dosud nebylo tspésné a
zdokumentované u 24dného z uvadénych virt zplsobujicich onemocnéni — ani u
lidi, ani u zvirat, ani u rostlin — ani v jejich tekutinach, jako je krev,
sperma, sliny atd.

Pro¢ tomu tak neni?

Snimky udajnych vird zplsobujicich nemoci z elektronového mikroskopu ukazuji
pouze struktury, které jsou vzdy ziskadny ze zcela jinych zdrojd. Tyto
struktury nebyly nikdy izolovany [4], ani biochemicky charakterizovany, ani
pouzity jako zdroj kratkych kouskd nukleovych kyselin, z nichz virologové
POUZE MENTALNE konstruuji dlouhou nukleovou kyselinu, kterd je vydavana za
Gdajné dédicné vlakno viru.

Tuto skutecnost si dnes uvédomuje stale vice lidi, coZz je treba rici, ,diky”
panice z Corony a je nyni ovéritelnd a dostupna vsSem prostrednictvim
korespondence s prednimi institucemi a virology [5], kterou jsme publikovali
my i dalsi.

Také v jednom z nejprestiznéjsich lékarskych c¢asopist na svété, ,The Lancet”,
byla nyni predlozena publikace s nazvem ,The Lancet Respiratory Medicine:
Role of exosomes in false-positive covid-19 PCR tests” [6], kterd doSla k
zajimavym zdavérlim, uvadi se v ni na strance

ZAVERY S DOPORUCENIMI [6]:

e vSechny testy (a vakciny) jsou zaloZzeny na neizolovaném a Cisté
vypocetnim konstruktu SARS-CoV-2

e Udajny geneticky kéd viru SARS-CoV-2 byl chybné identifikovan

e identické exozomy lze detekovat u pneumonie bakteridlniho plvodu

e protokol testu PCR nedokdZe rozlisit mezi ,virem” a exozomy

e testovaci protokol byl zaloZen na ,in silico” neboli teoretickém
sekvenovani viru.

Ze vsech typu ,fagl“ a ,obrich vir(“ 1ze pokazdé ziskat nukleové kyseliny



presné stejné délky a presné stejného slozeni. JeSté nikdy se nepodarilo
izolovat nukleovou kyselinu (DNA nebo RNA) ze struktury nebo z kapaliny,
jejiz délka a slozeni by odpovidaly tomu, co virologové povazuji za dédicné
vldkno patogenniho viru.

Pro¢ a z jakého dlvodu virologové zcela propadli antivédé, kterd je zcela
odtrZzena od reality a nebezpecna, je zrejmé z posloupnosti udalosti mezi lety
1951 a 10.12.1954. Poté, co se lékarska virologie v roce 1951 fakticky
skon¢ila diky kontrolnim pokusl [7],

od roku 1952 se bakterialni fagy staly modelem pro pretrvavajici ideologii,
jak by mély vypadat ,viry zplsobujici nemoci”:

Nukleova kyselina urcité délky a slozeni, obklopena obalem slozenym z
urcitého pocCtu urcitych bilkovin.

Ale:

e pro nedostatek elektronovych mikrofotografii ,vir( zplsobujicich
onemocnéni” u lidi/zvirat/rostlin,

» nedostatecnou biochemickou charakterizaci slozek ,vird zplsobujicich
onemocnéni”,

e pro nedostatek jejich izolace,

virologové byli a dodnes jsou nuceni mentdlné a graficky skladat jednotlivé
komponenty z (Gdajné ,virové” nemocné tkané do virG a tyto mentdlni produkty

vydavat sobé i verejnosti za existujici viry!
V poc¢itacCovém svété se pouziva termin CGI (Computer Generated Imagery).

Virologové, kteri tvrdi, Ze viry zplsobuji nemoci, se odvolavaji predevSim na
jedinou publikaci [8], kterou ospravedlnuji své jednani a vydavaji je za
védecké. Presto je toto jednani snadno rozpoznatelné jako Silené a
protivédecké. Autori, kteri tyto Uvahy zverejnili 1. 6. 1954, sva pozorovani
vyslovné oznacili za spekulace, které jsou samy o sobé vyvraceny a které bude
trfeba v budoucnu ovérit. Toto budouci ovéreni ve virologické komunité dosud
neprobéhlo.

Nova genovda virologie od roku 1952 ma dva hlavni zaklady:

e Viry zplsobujici nemoci maji v zdsadé stejnou strukturu jako fagy
e a vznikaji, kdyz bufky ve zkumavce odumrfou poté, co k nim byl pridan
Udajné infikovany vzorek.

Enders a jeho kolegové zavedli mySlenku, Ze bunky, které odumrou ve zkumavce
po pridani ddajné infikovaného materidlu, se zméni ve viry, az ve své jediné
publikaci z 1. 6. 1954 [8]. Tato smrt je soucasné interpretovana jako izolace
viru — protoZe do laboratore je Udajné vneseno néco zvenc¢i — a jako mnoZeni
predpokladaného viru a odumirajici bunécnd hmota se pak pouzivd jako vakcina.

Enders, jeho kolegové a vSichni virologové pritom prehlédli — protoze byli
zaslepeni Nobelovou cenou — Ze



Z2e smrt bunék v laboratofi neni zpiusobena virem, ale tim, Ze buiiky v
laboratori jsou zabijeny nelimyslné a nepozorované, ale systematicky:

e otravenim bunky toxickymi antibiotiky, extrémnim vyhladovénim v disledku
nedostatku Zivin v roztoku a pridanim rozkladajicich se bilkovin, které
uvolhuji toxické metabolické produkty.

Komponenty z bunék, které takto v laboratori odumrou, jsou stdle sestavovany
do viru a vydavany za realitu. Virologie vird zplsobujicich nemoci je tak
jednoducha.

Enders a ,virologové” dodnes nikdy neprovedli kontrolni pokusy s
yinfikovanim“ bunék v laboratori sterilnim materidlem. V kontrolnim
experimentu umiraji dplné stejné jako u udajné ,virového” materidlu. [2]

Omyl a sebeklam jsou lidské, pochopitelné a omluvitelné.

Viibec vsak nelze omluvit neustdlé tvrzeni virologl, Ze jejich vyroky a ¢iny
jsou vedecké. To je zjevné nepravdivé, snadno prokazatelné a kazdému
srozumitelné. Proto je treba virology, kteri tvrdi, Ze koronaviry nebo jiné
viry zplsobuji nemoci, oznacdit za pracovni podvodniky [9] a stihat je Ustavni
cestou, aby svd nepravdiva, vyvracend a nebezpecna tvrzeni odvolali. Timto
zplsobem 1ze krizi Corona a dals$i ,virové" katastrofy s naslednymi smrtelnymi
nasledky, jako je ,AIDS“, ,ebola“ a dalSi nepodlozené ,virové“ pandemie,
nejen zastavit, zabranit jim v budoucnu, ale proménit je v prilezitost pro
vSechny.

Definice toho, co lze nazvat védeckym vyrokem, a z toho vyplyvajici
povinnosti jsou jasné definovany. [10] Shrnuto:

A. Kazdé védecké tvrzeni musi byt ovéritelné, srozumitelné a vyvratitelné.

B. Pouze v pripadé, Ze vyvraceni védeckého tvrzeni pomoci zdkonld argumentace,
logiky a pripadné kontrolnich experiment( nebylo Uspésné, lze tvrzeni oznacit
za védecké.

C. Kazdy védec je povinen si sva tvrzeni sam ovérovat a zpochybriovat.

Protoze virologové nikdy sami toto vySetreni neprovadéli a z pochopitelnych
divodd se k nému stavi odmitavé — kdo by chtél vyvracet sam sebe, své ciny,
svou povést — musel si ho Dr. Stefan Lanka nechat nékolikrat provést na
vlastni naklady[2].

Jednim z nejtrpcich zklamdni bylo a je, Ze vSichni virologové (vcietné téch
kritickych) odmitli nasi nabidku, aby tyto kontrolni pokusy spolec¢né provedli
(natoCili, zdokumentovali, publikovali) na nase naklady. [5] [11] [12]

Stdle jsou objevovany dalsi z téchto struktur, kterym se nyni rika ,obri
viry“. Zatim bylo jasné prokdzano, ze stoji na samém pocatku procesl, jimiz
zaCina nebo se pro nas stava viditelnym biologicky zivot. Francouzsti
virologové uznavaji, ze tyto struktury spolu s prabakteriemi, bakteriemi a



eukaryoty tvori Ctvrtou risi zivota.

Struktury mylné nazyvané fagy (poziracCi bakterii) a obri viry lze také
povazovat za druh spor, které bakterie a jednoduSe organizované organismy
vytvareji, kdyz se jejich Zivotni podminky zméni tak, ze se jiZz nemohou
idedalné mnozit nebo prezivat.

Tyto ,0bFi viry” jsou naprosto nezbytné a pomdhaji organismu.

V pripadé rasy (Ectocarpus siliculosus), z niz Dr. Stefan Lanka tehdy
izoloval své ,obri viry,, je situace ndsledujici: Pohyblivé formy ras, gamety
a spory, vyhledavaji ,obri viry“ ve svém prostredi pomoci pohyblivych bicikd
a pohlcuji je. Rostouci rasy pritom integruji nukleovou kyselinu ,obrich
virl" do svych vlastnich chromozomi.

Nikdy nebylo zjisténo, Ze by rfasy s ,obrfimi viry“ byly na tom hife neZ ty bez
nich.

Neustale se objevuji nové a stale Uzasnéjsi ,obri viry“ se stale UzasnéjsSimi
vlastnostmi a vznikd stdle vice ddkazl, Ze bakterie a mikroorganismy, améby a
prvoci vznikli z ,obrich vird“. Do kterych se opét proméni, kdyz jim
prestanou byt poskytovany optimalni Zivotni podminky.

Obri viry jsou zrejmé tvoreny nukleovymi kyselinami a jejich okolim, které
vyvijeji katalytickou Cinnost, tj. nezdvisle uvolhuji energii, syntetizuji
dalsi nukleové kyseliny, jiné molekuly a latky, a tim neustale vytvareji nové
vlastnosti a schopnosti.

To je jen zlomek z mnoha dlivodd, pro¢ tyto struktury nemaji s Gdajnymi viry
zplsobujicimi nemoci vibec nic spolecného.

Tyto struktury jsou na rozdil od virid, které tdajné zpusobuji onemocnéni,
jasné sekvenované a izolovatelné.

Myslim, Ze to vice nez objashuje rozdil mezi skutecné existujicimi obrimi
viry a fagy (ve skutecnosti bionty) a neexistujicimi a nikdy neprokazanymi
viry zplsobujicimi nemoci.

0bri viry a fagy existuji, ale nejsou strukturami zplsobujicimi
onemocnéni, zatimco Udajné viry zplsobujici onemocnéni neexistuji.

Publikace Dr. Stefana Lanky

Pokud vas zajimaji publikace, v nichz se objev obrfiho viru (jak jsem rekl,
slovo ,virus” je zcela nespravné) tvrdi, dokazuje a podrobné popisuje, miZete
se podivat na Lankovy publikace o ,obrim viru“ z more, ktery izoloval a
charakterizoval jako student (lze je najit na internetu nebo v jakékoli
prirodovédné knihovné [vlozeno nize]):

1.) Nazev: Virovd infekce v morské hnédé rase Ectocarpus siliculosus
(Phaeophyceae) [13].



Autori: D.G. Muller, H. Kawai, B. Stache a S. Lanka, Site/Journal: Botanica
Acta 103 (1990) 72-82

Nazev: Struktura genomu viru infikujiciho morskou hnédou rasu Ectocarpus
siliculosus [1].

Autofi: Stefan T.J. LANKA, Michael KLEIN, Uwe RAMSPERGER, Dieter G. MULLER a
Rolf KNIPPERS, Odkaz: Virology 193, 802-811 (1993)

3.) Nézev: Coat Protein of the Ectocarpus siliculosus Virus, Autori: Michael
KLEIN, Stefan T.J. LANKA, Rolf KNIPPERS, and Dieter G. MULLER, Odkaz/Casopis:
Virology 206, 520-526 (1995) [14].

Kazdy krok je v ném podrobné popsan, aby bylo mozné tvrzeni a experimenty
ovérit a reprodukovat. Véda je védou pouze tehdy, pokud jsou tvrzeni
srozumitelna a experimenty, které k nim vedly, jsou opakovatelné. Cokoli
jiného neni véda. Vzhledem k tomu, Ze neexistuji Zadné publikace o nalezeni
virl zpusobujicich nemoci, v nichZ by byla popsana izolace, fotografie viru v
organismu a v izolované formé, biochemicka charakterizace jejich proteinu a
DNA, jsou vSechny statisice publikaci o nepfimych dukazech virt zplisobujicich
nemoci odhaleny jako védecky ,podvod”“ — a nikoli jako omyl nékolika
zGCastnénych osob!

na 1.) Lanka Virovd infekce Hnéd& rasa Botanic

k 1.) dodatek: Cestné prohldseni Dr. Stefana Lanky o 17i o viru Lanka EV
16.11.2010

k 1.) doplhujici:_Lanka Virus Infection Brown Alga Diplomovd prace

na 2.) Struktura genomu viru Lanka u Ectocarpus siliculosus

na 3.)_Lanka Coat Protein Ectocarpus siliculosus

Znovu a znovu se objevuji Utoky na Dr. Stefana Lanku a spol. Pravdépodobné z
téch kruhl, kterym je zrejmé trnem v oku, Ze se nevysvétlend existence virl
(vird zplsobujicich nemoci) dostdva stale vice do povédomi Siroké verejnosti.

Provokace obvykle vyuzivaji védecké publikace doktora Lanky.

ProtoZze diskuse o objevu, detekci a chovdni viru Ectocarpus siliculosus je
vzrusujici a poucnd a jisté bude zajimat mnoho lidi, reprodukujeme tyto
otazky a odpovédi na né niZe:

Pét manipulativnich otazek polozenych biologem na féru:

1. pro¢ je zde na féru ,mikroskopickéd detekce virl(“ tak vehementné redukovana
na hrubou metodu “ negative-stain“? V clanku ,Botanica acta” to odpovida
pouze malé ¢asti publikovanych snimkl (presné 1 z 54)? Na vétsiné snimki
nejsou izolované viry, ale viry v bunkach.

2) Pro¢ jsou v ¢lanku J Virol z roku 93 uvedeny c¢astice rdznych velikosti po
izolaci? To je v rozporu s tvrzenim o ,laickém posouzeni”.
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3. jak lze vysvétlit trubicovité vystupky na viru (viz obr. 49 a 51 v prvnim
¢lanku)? Podobné vysledky jinych autorl (napr. snimky eboly nebo chripky) zde
byly odmitnuty jako ,neplatné virové dikazy“.

4 Pro¢ se zde tvrdi, ze tyto prace popisuji ,prvni virus v oceanu”, kdyz sam
Lanka cituje prace z roku 1974, které jiz popisuji viry v rasach?

5. pro¢ se zde stdle tvrdi, Ze tyto rasové viry (nebo viry obecné) nejsou
patogenni, kdyz sam Lanka mluvi o ,patologickych priznacich”, ,infekci” a
,nhemoci“?

Pata otdzka je nejzajimavéjsi a vlastné nejkrasnéjsi ze vSech. Tento aspekt
je opravdu uzitecné bliZze prozkoumat, protoze vice nez jasné ukazuje, jak lze
postupné proniknout do podstaty Zivotnich procesl. (Tuto otdzku si poloZil i
vybor Corona a profesorka Kammerer).

Nasleduji odpovédi:

Otazka 1:

Pro¢ je zde na féru ,mikroskopicka detekce viri” tak vehementné
redukovana na hrubou metodu ,negative-stein“ V ¢lanku ,Botanica
acta” to odpovida pouze malé c¢asti publikovanych snimk( (presné 1 z
54)? Na vétsiné snimk( nejsou izolované viry, ale viry v burikdch.

Odpovéd 1:

Biolog kritizuje, Ze pouze maléd Cast publikovanych snimkl (presné 1 z 54) v
¢lanku Botanica acta predstavuje elektronmikroskopické dikazy izolovanych
vird.

Ano, ale to znamend, ze na$ pozadavek na dukaz izolovanych ,vir(“ (v tomto
pripadé tzv. obriho viru) elektronovym mikroskopem je presné splnén! Jak
bychom byli sami Stastni, kdybychom za vsechny roky nasich Zadosti o dikazy
obdrzeli jen jednu védeckou praci s takovym obrazkem!

Vice nez jedna elektronovd mikrofotografie obfiho viru, ktery je dikazem
izolovanych druhd, by byla také ponékud nudnd, protoZe by vsechny vypadaly
stejné. Mnoho dalsich zajimavych snimkl, kterymi prispél Dr. Lanka, presahuje
ramec detekce virl elektronovym mikroskopem.

Otazka 2:

,Pro¢ jsou v ¢lanku J Virol z roku 93 po izolaci pozorovany castice
rizné velikosti? To je jisté v rozporu s tvrzenim o , laickém
posouzeni“?“

Odpovéd 2:

Problémem byl zjevny rozdil ve velikosti jedné obri cCastice viru a tri



dalsich. ,Viry“ jednoho druhu maji vzdy stejnou velikost a vzhled. Protoze se
zabyvame biologickymi fakty, vime to a i pro laika to predstavuje dobré
kritérium pro kontrolu védeckych publikaci o objevu viru.

Kdyz jsme se na féru Agenda Life zabyvali jinou uUdajnou publikaci, kde
¢astice nebyly ani stejné velké, ani stejné vypadajici, bylo to v rlznych
prispévcich popreno. Pouzivaly se vymluvy typu ,viry se pravé tvorily“ nebo
»tyto viry prosté neustale mutuji“.

Ted, kdyZz uz je publikace o ebole davno odepsana a mluvime o Lankovych
publikacich, napadne najednou nasSe oponenty: ,Vzdyt ten ,pozadavek na
jednotné cCastice” nepochazi od Lanky, je to obecné pravidlo.” AHA — presné
tak, jak se to témto panlim hodi! Dobra, alespon v tomto bodé se shodneme.

Mam jeSté jednu poznamku. Pri nasem dlouhém patrani po virech zplsobujicich
nemoci, které tvrdi ortodoxni medicina, se nadm nepodarilo najit ani jednu
publikaci, ktera by toto kritérium splnovala. ANI JEDINOU. V pripadé ,obriho
viru“, ktery objevil Dr. Lanka, byla kritéria splnéna jiz v publikaci z roku
1990. Dalsi ddkaz sém o sobé neni potreba.

Ale zpét k otdzce, PROC jsou v &¢lanku z roku 1993 trfi malé a jedna velka
¢astice. Odpovéd je jednoduchd: jednd se o rlzné méritka!!!! Jak to miZeme
v&dét? No, opét je to jednoduché: JE TO POD FOTOGRAFII! Staci se podivat na
publikaci z roku 1993: ,Sloupce: 0,4 um (vlevo); 0,2 um (vpravo)”“.

Pokud mate disertacni praci, mlZete to vidét zcela jasné: Jednd se o DVA
rizné obrazky v rlznych méritkach!

Zavérem je tedy treba rici, zZe v publikaci z roku 1993 je spravné detekovan
obri virus.

Obrazek izolovanych obrich virl z disertacni prace:

Otazka 3:



,Jak vysvétlime trubicovité vystupky na viru (viz obr. 49 a 51 v
prvnim ¢lanku)?“. Podobné vysledky jinych autor( (napr. snimky
eboly nebo chripky) zde byly odmitnuty jako ,neplatné virové

“ o

dikazy”.

Reakce 3:
Nyni se vénujme ,trubicovitym vybézkdm", jak je nazyvaji biologové.

Timto bodem biolog roznécuje zcela nepochopitelnou kourovou clonu. Pro
spravnou detekci vird poZadoval Dr. Lanka fotografie IZOLOVANYCH vird.
Publikace Dr. Lanky z roku 1990, na kterou se zde biolog odvolava, tento
dikaz OBSAHUJE: jednd se o fotografii ¢. 53. Kromé toho Dr. Lanka ve své
publikaci uvadi mnoho daldich fotografii, mimo jiné VSECHNY fotografie 49 a
51, o kterych se netvrdi, Ze jsou to izolované obri viry.

Je zde jasné popsdno, ze se jednd o stadia vyvoje obriho viru, ve kterych
vznika obri virova Castice, ktera nevznikd z niceho nic, ale je, stejné jako
VSECHNO, co bufika produkuje, SPOJENA s ¢astmi bufiky v okamZziku vyvoje. To je
stejné samozrejmé, jako Ze oplozend vajecna buika v matce zpocatku nevypada
jako hotové dité — a v Zadném pripadé nevznika z niceho!

Pokud chce nyni biolog pouzit takové obrdzky NEIZOLOVANYCH obfich virl jako
zadminku pro dalsi publikace, aby nam proddval takové véci, jako jsou
IZOLOVANE viry zplsobujici nemoci, pak si to mohu vykladat jen jako &isty zly
amysl, zvlasté kdyz biolog tvrdi, Ze je odbornik a mél by znat jednoduché
rozdily mezi izolovanymi a neizolovanymi viry.

Nyni, kdyz byla odpovéd na tuto otdzku dokoncena, bych rad zdlraznil, Ze
VSECHNY kritické prFipominky k publikacim Dr. Lanky tykajici se dikazu
existence, byly zcela vyvraceny. Existence obrich vird je naprosto jasné
prokazana.

Otazka 4:

,Pro¢ se zde tvrdi, Ze tyto prace popisuji ,prvni virus v oceanu”,
kdyz sam Lanka cituje prace z roku 1974, které jiz popisuji viry v
rasach?“

Reakce 4:

Pokud studujete pozadavky na detekci virl, vite, ze ne kazdy, kdo o viru
mluvi, jej skutecné ma. To, Ze Dr. Lanka ve svych publikacich zminuje jinou
praci z roku 1974, ve které se de facto jednalo pouze o predstirany virus,
nic neméni na skutecnosti, ze Dr. Lanka byl prvni, komu se podarilo v mori
odhalit tzv. obfi ,virus“. (Znovu upresnujeme, ze spravnéjsi by byl termin
bionti).

Pozdéji byly mimochodem stejnou vyzkumnou skupinou vedenou Dr. Lankou
objeveny a izolovdany dalsi obri ,viry“ (ve skutecnosti bionti, kteri



nezpldsobuji nemoci).

Otazka 5:

Pro¢ se zde stale tvrdi, Ze tyto rasové viry (nebo viry obecné)
nejsou plvodci nemoci, kdyZ sam Lanka mluvi o ,patologickych
priznacich”, ,infekci” a ,nemoci“?

Reakce 5:

V publikacich doktora Lanky se totiz setkdvédme s terminy jako ,infekce”,
»,patogen”, ,nemoc”, ,abnormalni struktury”, coZz se na prvni pohled zda
podivné.

Stejné jako mnoho jinych véci v zivoté je i otazka ,patogenity” viru otazkou
perspektivy. Z hlediska gametangii a sporangii 1ze virus s jistotou oznacit
za ,patogenni”. Gametangia a sporangia slouzi k produkci gamet a spor, a to
je presné to, co jiz nemohou délat, nebo jen omezené, jakmile se ,virus“
odpovidajicim zplsobem rozmnozi.

Lze symbiézu mezi rasami a ,virem“ oznacit za patogenni pro gametangia a
sporangia? Podivejme se na publikaci:

Obri virus Ectocarpus siliculosus se mnozi v rozmnozovacich organech rasy.
Zaroven se tvori méné spor a gamet, coZ je koneckoncd zakladem rozmnoZovani
ras.

V publikaci Botanica Acta je na str. 81 tato zcela zasadni véta:
»,Systém viru Ectocarpus se jevi jako dobre vyvazené, neletdlni
usporadani. Hostitel mlze prosperovat diky bohatému vegetativnimu
vyvoji, ale je nucen vénovat veskery svij reprodukéni potencidl na
Sireni viru.“

To je prece jasné, co se v publikaci pise!

.. Hostitel miZe vzkvétat a prosperovat diky bohatému vyvoji rostlin, ..“
Tézko by se to dalo vyjadrit jasnéji — rasam se dari opravdu dobre!

.=, ale je nucen dat vesdkery svij reprodukéni potencidl k dispozici [obFimul
rozmnozovani viru."” — No, to uZ nezni tak dobfe. Je reprodukce ras ohrozena?

Ctéme dal..

Na str. 73 v casti ,Vysledky” je zajimavé tvrzeni:

»Mohou se mnozit fragmentaci a regeneraci vlaken."“



Mohou se tedy mnozit fragmentaci a regeneraci vlaken.
—> Rozmnozovani ras tedy neni nijak ohrozeno!

Symbiéza je souziti organismi riznych druhi za déelem vzdjemného prospéchu. A
presné to zde mlZeme pozorovat! A presné to se v publikaci pise: ,0bFi virus“
se mize diky Fasam mnoZit a rasy vzkvétaji a prospivaji diky bohatému rozvoji
rostlin. Rasa si vede vyborné a nemusi se kviili tomu obejit bez niéeho,
dokonce ani bez moZnosti rozmnoZovani, protoZe to miuZe provadét délenim a
tvorbou novych vldken.

»0bFi virus“ a rasa ziji v dokonalé harmonii!

Gametangia a sporangia vykazuji patologické zmény zplsobené ,obrim virem“.
Jsou ,deformované” (samozrejmé jde také o to, jak se na véc divdme) a nemohou
jiz plnit svou definovanou funkci produkce spor a gamet nebo ji plni jen v
mensi mirfe. To vSak rfasam neSkodi, naopak, s ,obfim virem” se vyvijeji
mimoradné skvéle.

Kromé& toho se mizeme ptat: Prol se rasam dari a prospivaji s ,obrim virem“? Z
dalsich vyrokd Dr. Lanky vyplyva, Ze ,obri virus“ md pozitivni Gkol prendset
energii a vytvaret latky.

Kromé toho je stadle dllezité zohlednit vliv teploty. JiZz v dile 90 Botanica
Acta se na str. 81 setkdvame s timto vyznamnym objevem:

»Virus Ectocarpus je zajimavym systémem pro dalsi studie, protoze
jeho exprese je citliva na teplotu a je spojena se specifickymi
diferenciacnimi kroky hostitele."

Jednd se o velmi vyznamny objev, ktery ilustruje krasnou souhru mezi rasami a
,obrim virem", protoze ,obri virus“ nevznika jen tak nahodné (jak predpoklada
konvencni véda), ale tento proces je spojen se specifickymi vyvojovymi kroky

A to vSe je jiz v publikaci vyslovné uvedeno!

Jiz v roce 1990 si Dr. Lanka vSiml vlivu teploty (napf. uprostred léta) v
¢lanku Botanica Acta. Jeho pozdéjsi objevy vSak ukazuji tento teplotni efekt
v jeho vyznamu opét mnohem jasnéji a zretelnéji (podpora rasy obrim virem
probiha v zavislosti na tom, jak to vyzaduji teplotni podminky).

Ve védé je zcela normalni, Ze nékteré prirodni jevy vychazeji na svétlo
teprve postupné a ne vSe je objeveno najednou.

Hodnoceni zjisténych jevl v$ak zavisi na prislusné Grovni pozorovani. Pri
pohledu z vyssi perspektivy mohou mit jisté pozitivni smysl Zivotni procesy,
které se ,zdola” jevi spiSe jako negativni.

To by znamenalo v preneseném smyslu: Z hlediska gametangii maji obri viry
jisté ,patogenni” Gc¢inek. Z hlediska obrich virl vsak gamety plsobi na obri



virus také ,patogenné”, chcete-1i — totiz kdyz se gamety znovu rozmnozi — NA
ZACHRANU OBRICH VIRU.

»Ale kdyz se na to podivate z vyssi perspektivy, dava to smysl.“

Vymanit se z klasického mySlenkového schématu dobro-zlo rozhodné neni snadné.
Ale to je pravdépodobné jediny zptsob, jak skutecné prijit na kloub zahadam
Zivota.

Dr. Lanka to zvladl po svém. NejenZe je jednim z mdla védcu, kteri objevili
takzvany ,obfi virus“, ale také se mu podarilo pomoci svého vlastniho ,0briho
viru“ pro$lapat tuto cestu zmény smérem ke komplexnéj$im mySlenkovym vzorcum
v holistickém smyslu, daleko od cCernobilosti.
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1. ,Pokud se podivame do prislusSnych publikaci [11], zjistime, Ze
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vytvoren izoladt prislusnych virovych c¢astic a aniz by byly fyzicky
oddéleny od jinych nosicl genetického materidlu, které by mohly byt
pritomny v biologickych vzorcich.“

2. a nékteré dalsi vybusSné body (viz obrazek).

The Lancet, eine der renommiertesten
medizinischen Fachzeitschriften der Welt -
SARS-CoV-2 wurde nicht isoliert

R
SCHLUSSFOLGERUNGEN DER AUTOREN

Alle Tests (und Impfstoffe) basieren auf einem Identische Exosomen konnten bei
nicht isolierten und rein rechnerischem Lungenentziindungen bakteriellen Ursprungs
Konstrukt Namens SARS-CoV-2 nachgewiesen werden

Der angebliche genetische Code des Das PCR-Testprotokoll kann nicht zwischen
SARS-CoV-2-Virus wurde falsch identifiziert einem "Virus" und Exosomen unterscheiden

Das Testprotokoll basierte auf der "in-silico"
oder theoretischen Sequenzierung eines Virus
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Diese Experimente erbrachten aber kein Wachstum des filtrierbaren Virus. In der Hoffnung, die
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I1: Zacatek a konec krize Corona
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Corona_Fakten
Christian Drosten kommentiert unseren Artikel auf Twitter 1

Wir sind jederzeit fir den fachlichen Austausch bei einer
dffentlichen Diskussionsrunde unter Berufskollegen bereit.

Prof. Christian Drosten ist seinen Freunden (Binder-Labs) auf Twitter
zur Seite gesprungen und kommentierte unseren Artikel in einer Art, die
nicht eines Wissenschaftlers wiirdig ist.

Anstatt ouf fachlichem Niveou unsere Argumente zu entkriften, wihite
er den Weg der Behauptungen.

Wir widren thnen, Prof. Dorsten, dem Binder-Lab, so wie Volker Thiel
sehrdankbar, wenn wir in den Diskurs gehen kénnen, ouf einem
wissenschaftlichen Niveau.

Was halten Sie davon, wenn wir dffentlich eine Diskussionsrunde
dartiber fithren und die Gegebenheiten fiir alle transparent machen?

1 Lassen Sie uns gemeinsam die notwendigen
Kontrollexperimente auf unsere Kosten durchfihren 1

Wir bitten alle Leser dabei zu helfen, Prof. Drosten und Co. dorouf
oufmerksam zu machen.

&~ hier zum Post

&~ Hier zum Artilkel

<~ mehr auf @Corona_Fakien

Twitter

Christian Drosten

Grausam. Die Fachkenntnis der Autoren ist wie bei einem
Klavierschiler im zweiten Monat, der einen Konzertpianisten fir
die Benutzung schwarzer Tasten kritisiert. So kann das nicht weit...

1

https://t.me/Corona Fakten/463

[13] Lanka Virovéd infekce Hnédéd rasa Botanic
Lanka Virova infekce Hnéda rasa Botanic

Dodatek: Cestné prohlaseni Dr. Stefana Lanky o 17i o viru Lanka EV 16.11.2010

Doplnék: Diplomovd prace o infekci hnédych fas virem Lanka

[14] Lanka Coat Protein Ectocarpus siliculosus
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